
 

 

PROJET PHOTOVOLTAÏQUE OMEGA 2  

RAISSAC DôAUDE (11) 

  

VOLET NATUREL DôETUDE DôIMPACT 

Pour le compte de : 
AKUO SOLAR 

 

 

 

 

 

AGENCE Sud-Ouest 

4 rue Jules Raimu 

31 200 Toulouse 

 

www.naturalia-environnement.fr 

2013 

2018 



AKUO SOLAR ï Projet PV Oméga2 ï Volet Naturel dôEtude dôImpact ï Raissac-dôAude (11) 

Naturalia Environnement ï Août 2018 

 

2 

 

PROJET PHOTOVOLTAÏQUE OMEGA 2  

RAISSAC DôAUDE (11) 

  

 

VOLET NATUREL DôETUDE DôIMPACT 

Rapport remis-en : Septembre 2018 

Pétitionnaire :    AKUO SOLAR 

Coordination :  

Rédaction : 

Florent SKARNIAK 

Laurie ESPARZA et lôensemble des charg®s dô®tudes 

Charg®s dõ®tudes : Flore et Habitats : Ugo SCHUMPP & Agathe VERZENI 

Arthropodes : Laurent BOURGOUIN & Laura COUTANT 

Mammifères et chiroptères : Fiona BERJAOUI & Laurent 
BOURGOUIN 

Amphibiens et oiseaux : Clélie GRANGIER & Vianney GOMA 

Herpétofaune : Aude VANALDEWERELD & Clélie GRANGIER 

Suivi des modifications : 

Version Date des modifications Commentaires 

VNEI révisé 
Septembre 2018 

 

Volet dôImpacts et mesures 
Aout 2018 

 

Version initiale révisée 
Juillet 2018 

 

Version initiale 
Juin 2018 

 

Crédits photographiques :  

Lôensemble des photographies pr®sent®es dans le pr®sent document, sauf mentions contraires, ont ®t® r®alis®es par lô®quipe de Naturalia 
Environnement, dans le cadre des prospections relatives ¨ lô®tude du projet de parc photovoltaïque de Raissac dôAude (2018). 

Observations sur lõutilisation du rapport : 

Ce rapport, ainsi que les cartes ou documents, et toutes autres pièces annexées constituent un ensemble indissociable ; en conséquence, 
l'utilisation qui pourrait être faite d'une communication ou reproduction partielle de ce rapport et annexes ainsi que toute interprétation au-
delà des indications et énonciations de NATURALIA ne saurait engager la responsabilité de celle-ci.  



AKUO SOLAR ï Projet PV Oméga2 ï Volet Naturel dôEtude dôImpact ï Raissac-dôAude (11) 

 

Naturalia Environnement ï Août 2018 

SOMMAIRE 

SOMMAIRE ................................................................................................................................................ 3 
TABLE DES ILLUSTRATIONS .................................................................................................................. 5 
1. Introduction ....................................................................................................................................... 7 
2. Présentation du projet et du contexte dõ®tude ............................................................................... 8 

2.1. Localisation de lõaire dõ®tude et du projet ............................................................................................................. 8 
2.2. Objectifs de lõ®tude .................................................................................................................................................. 8 

3. Méthodes employées pour le diagnostic préliminaire faune-flore-milieux naturels ................... 9 
3.1. D®finition de lõaire dõ®tude / Zone prospect®e ...................................................................................................... 9 
3.2. Recherche bibliographique ................................................................................................................................... 10 
3.3. Strat®gie / M®thodes dõinventaires des esp¯ces cibl®es ................................................................................... 11 

3.3.1 Choix des groupes taxonomiques étudiés .......................................................................................................... 11 
3.3.2 Calendrier des prospections / Effort dô®chantillonnage ....................................................................................... 11 
3.3.3 M®thodes dôinventaires employ®es ..................................................................................................................... 11 
3.3.4 Limites de lô®tude ................................................................................................................................................ 11 

3.4. Crit¯res dõ®valuation des enjeux .......................................................................................................................... 12 
3.4.1 Habitats et espèces patrimoniales ...................................................................................................................... 12 
3.4.2 Hiérarchisation des enjeux .................................................................................................................................. 12 
3.4.3 Sensibilité au projet ............................................................................................................................................. 14 

4. Etat initial ®cologique de lõaire dõ®tude ......................................................................................... 15 
4.1. Description des habitats ....................................................................................................................................... 15 

4.1.1 Description des habitats naturels et semi-naturels.............................................................................................. 15 
4.1.2 Bilan sur les enjeux concernant les habitats ....................................................................................................... 21 

4.2. Les zones humides ................................................................................................................................................ 26 
4.2.1 Description des zones humides .......................................................................................................................... 26 
4.2.2 Bilan des enjeux concernant les zones humides ................................................................................................ 26 

4.3. La Flore ................................................................................................................................................................... 29 
4.3.1 Analyse de la bibliographie ................................................................................................................................. 29 
4.3.2 Description de la flore patrimoniale présente sur le site dô®tude ......................................................................... 30 

4.4. Etat de lõenvahissement v®g®tal ........................................................................................................................... 32 
4.5. Description des peuplements faunistiques avérés et potentiels ...................................................................... 34 

4.5.1 Arthropodes ......................................................................................................................................................... 34 
4.5.1.1 Analyse bibliographique ............................................................................................................ 34 
4.5.1.2 DŞƴŞǊŀƭƛǘŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ Ƙŀōƛǘŀǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ............................................................ 34 

4.5.2 Amphibiens.......................................................................................................................................................... 38 
4.5.2.1 Analyse de la bibliographie........................................................................................................ 38 
4.5.2.1 DŞƴŞǊŀƭƛǘŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ Ƙŀōƛǘŀǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ............................................................ 38 

4.5.3 Reptiles ............................................................................................................................................................... 40 
4.5.3.1 Analyse de la bibliographie........................................................................................................ 40 
4.5.3.2 DŞƴŞǊŀƭƛǘŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ Ƙŀōƛǘŀǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜs ............................................................ 40 

4.5.4 Mammifères (hors chiroptères) ........................................................................................................................... 42 
4.5.4.1 Analyse de la bibliographie........................................................................................................ 42 
4.5.4.2 DŞƴŞǊŀƭƛǘŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ Ƙŀōƛǘŀǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ............................................................ 42 

4.5.5 Chiroptères .......................................................................................................................................................... 43 
4.5.5.1 Analyse de la bibliographie........................................................................................................ 43 
4.5.5.2 DŞƴŞǊŀƭƛǘŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ Ƙŀōƛǘŀǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜ.............................................................. 43 

4.5.6 Oiseaux ............................................................................................................................................................... 49 
4.5.6.1 Analyse de la bibliographie........................................................................................................ 49 
4.5.6.2 DŞƴŞǊŀƭƛǘŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ Ƙŀōƛǘŀǘǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ............................................................ 49 

4.6. Synthèse des enjeux floristiques et faunistiques ............................................................................................... 53 
5. Evaluation des impacts .................................................................................................................. 59 

5.1. Analyse des impacts.............................................................................................................................................. 59 
5.2. Nature des impacts ................................................................................................................................................ 59 

5.2.1 Types dôimpact .................................................................................................................................................... 59 
5.2.1.1 Les impacts directs .................................................................................................................... 59 
5.2.1.2 Les impacts indirects ................................................................................................................. 59 



AKUO SOLAR ï Projet PV Oméga2 ï Volet Naturel dôEtude dôImpact ï Raissac-dôAude (11) 

 

Naturalia Environnement ï Août 2018 

5.2.1.3 Les impacts cumulés .................................................................................................................. 60 
5.2.2 Durée des impacts .............................................................................................................................................. 60 

5.2.2.1 Les impacts temporaires ........................................................................................................... 60 
5.2.2.2 Les impacts permanents ............................................................................................................ 60 
5.2.2.3 Les impacts induits .................................................................................................................... 60 

5.3. Emprises du site dõ®tude impact®es par la mise en ïuvre du projet............................................................... 61 
5.4. Evaluation des impacts sur les espèces végétales et les habitats ................................................................... 62 

5.4.1 Impacts sur les habitats....................................................................................................................................... 62 
5.4.2 Impacts sur la flore .............................................................................................................................................. 64 

5.5. Evaluation des impacts sur les espèces animales ............................................................................................. 65 
5.5.1 Impacts sur les arthropodes ................................................................................................................................ 65 
5.5.2 Impacts sur les amphibiens ................................................................................................................................. 67 
5.5.3 Impacts sur les reptiles........................................................................................................................................ 69 
5.5.4 Impacts sur les mammifères (hors chiroptères) .................................................................................................. 71 
5.5.5 Impacts sur les chiroptères ................................................................................................................................. 72 
5.5.6 Impacts sur les oiseaux ....................................................................................................................................... 73 

5.6. Synthèse des impacts avant mesures ................................................................................................................. 79 
6. Mesures dõatt®nuation .................................................................................................................... 83 

6.1. Typologie des mesures ......................................................................................................................................... 83 
6.2. Propositions de mesures dõatt®nuation............................................................................................................... 83 

6.2.1 Propositions de mesures dô®vitement ................................................................................................................. 84 
6.2.1.1 E1 Υ 5ŞƭƛƳƛǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ǊŜǎǇŜŎǘ ŘŜǎ ŜƳǇǊƛǎŜǎ Ŝǘ ƳƛǎŜ Ŝƴ ŘŞŦŜƴǎ ŘŜǎ ǎŜŎǘŜǳǊǎ ŘΩƛƴǘŞǊşǘǎ 
écologiques ................................................................................................................................................. 84 
6.2.1.2 E2 : Adaptation du calendrier de travaux .................................................................................. 85 

6.2.2 Proposition de mesures de réduction .................................................................................................................. 86 
6.2.2.1 R1 : Adaptation de la localisation des plateformes de lancement ............................................ 86 
6.2.2.2 R2 : Restauration et adaptation des clôtures pour la faune du site .......................................... 87 
6.2.2.3 R3 : Gestion des risques de pollution du site ............................................................................ 88 
6.2.2.4 R4 : Limitation de la prolifération des espèces végétales invasives pendant les travaux ......... 89 
6.2.2.5 R5 : Débroussaillage et terrassement respectueux de la biodiversité ...................................... 90 
6.2.2.6 R6 Υ [ƛƳƛǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀǘǘǊŀƛǘ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ ŘŜ ŎƘŀƴǘƛŜǊ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀƳǇƘƛōƛŜƴǎ ǇƛƻƴƴƛŜǊǎ .................... 91 
6.2.2.7 R7 : Barrières petite faune et campagne de sauvegarde .......................................................... 92 

6.2.3 Propositions de mesures dôaccompagnement .................................................................................................... 94 
6.2.3.1 A1 : Accompagnement écologique du chantier ........................................................................ 94 
6.2.3.2 A2 : Aménagements et gestion favorables à la faune aux abords du parc photovoltaïque au sol
 95 
6.2.3.3 A3 Υ DŜǎǘƛƻƴ ŘƻǳŎŜ ŘŜ ƭŀ ǾŞƎŞǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ ǇƘŀǎŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ................................................... 96 
6.2.3.4 A4 Υ {ǳƛǾƛ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ...................................................................... 97 

7. Evaluation des impacts résiduels .................................................................................................. 98 
8. Estimation financière des mesures associées au projet ........................................................... 101 
9. Conclusion .................................................................................................................................... 102 
BIBLIOGRAPHIE.................................................................................................................................... 104 
ANNEXES ............................................................................................................................................... 107 
Annexe 1 : m®thodologies dõinventaire employ®es ........................................................................... 107 
Annexe 2 : arrêtés de protection nationale ou régionale .................................................................. 116 
Annexe 3 : cartographie des domaines biogéographiques de la Liste rouge des orthoptères 
menacés de France (Sardet & Defaut, 2004) ....................................................................................... 117 
Annexe 4 : liste des espèces floristiques observ®es sur lõaire dõ®tude ........................................... 118 
Annexe 5 : liste des esp¯ces faunistiques observ®es sur lõaire dõ®tude ......................................... 119 
Annexe 6 : liste bibliographique de lõavifaune recens®e sur Raissac .............................................. 122 



AKUO SOLAR ï Projet PV Oméga2 ï Volet Naturel dôEtude dôImpact ï Raissac-dôAude (11) 

 

Naturalia Environnement ï Août 2018 

TABLE DES ILLUSTRATIONS 
 

Figures : 

Figure 1 : localisation de l'aire d'étude .......................................................................................................................................... 8 

Figure 2 : vue a®rienne de lôaire dô®tude ....................................................................................................................................... 9 

Figure 3 : cartographie des habitats naturels et semi-naturels représentés sur le site d'étude .................................................. 21 

Figure 4 : cartographie des enjeux liés aux habitats naturels et semi-naturels ........................................................................... 25 

Figure 5 : localisation des zones humides repr®sent®es sur le site dô®tude ............................................................................... 28 

Figure 6 : cartographie des espèces végétales patrimoniales recensées sur l'aire d'étude ....................................................... 31 

Figure 7 : cartographie des espèces végétales exotiques envahissantes recensées sur l'aire d'étude ..................................... 33 

Figure 8 : nombre de contacts pondérés par espèce de chiroptère via un enregistreur automatique ........................................ 45 

Figure 9 : nombre de contacts pondérés par espèce de chiroptère via un enregistreur automatique sans les espèces les plus 

actives (Pipistrelle commune, de Kuhl et Pygmée) ..................................................................................................................... 45 

Figure 10 : cartographie des corridors favorables aux chiropt¯res sur lôaire dô®tude .................................................................. 47 

Figure 11 : synth¯se cartographique des enjeux ®cologiques sur lôaire dô®tude ......................................................................... 58 

Figure 12 : localisation des emprises du projet vis-à-vis des enjeux relevés sur l'aire d'étude ................................................... 61 

Figure 13 : adaptation du positionnement des plateformes de mise ¨ lôeau des panneaux solaires .......................................... 86 

Figure 14 : localisation des barrières petite faune en phase de terrassement/installation de la zone photovoltaïque centrale .. 93 

Figure 15 : localisation des aménagements et gestion favorables à la faune aux abords du parc photovoltaïque au sol .......... 95 

Figure 16 : localisation des cavit®s souterraines recens®es par BRGM autour de lôaire dô®tude ............................................. 113 

Figure 17 : localisation de lôenregistreur automatique sur lôaire dô®tude ................................................................................... 114 
 

Tableaux : 

Tableau 1 : structures et personnes ressources pour la recherche bibliographique ................................................................... 10 

Tableau 2 : calendrier des prospections ..................................................................................................................................... 11 

Tableau 3 : synthèse des enjeux habitats naturels sur la zone d'étude ...................................................................................... 22 

Tableau 4 : r®sultat de lôanalyse du caract¯re humide des habitats naturels pr®sents sur lôaire dô®tude ................................... 26 

Tableau 5 : espèces patrimoniales recensées à Raissac-dôAude (11) et ses communes limitrophes ........................................ 29 

Tableau 6 : esp¯ces v®g®tales patrimoniales recens®es sur lôaire d'®tude ................................................................................ 30 

Tableau 7 : liste des esp¯ces exotiques envahissantes sur la zone dô®tude .............................................................................. 32 

Tableau 8: liste des espèces patrimoniales dôarthropodes cit®es ¨ proximit® de lôaire dô®tude .................................................. 34 

Tableau 9 : synth¯se des esp¯ces dôarthropodes patrimoniales pr®sentes ou pressenties sur lôaire dô®tude ............................ 37 

Tableau 10 : esp¯ces patrimoniales dôamphibiens recens®es ¨ proximit® de lôaire dô®tude ....................................................... 38 

Tableau 11 : synth¯se des esp¯ces dôamphibiens pr®sentes sur lôaire dô®tude ......................................................................... 39 

Tableau 12 : esp¯ces de reptiles recens®es ¨ proximit® de lôaire dô®tude .................................................................................. 40 

Tableau 13 : synth¯se des esp¯ces de reptiles pr®sentes sur lôaire dô®tude .............................................................................. 41 

Tableau 14 : esp¯ces patrimoniales de mammif¯res recens®es ¨ proximit® de lôaire dô®tude ................................................... 42 

Tableau 15 : synth¯se des esp¯ces de mammif¯res pr®sentes sur lôaire dô®tude ...................................................................... 42 



AKUO SOLAR ï Projet PV Oméga2 ï Volet Naturel dôEtude dôImpact ï Raissac-dôAude (11) 

 

Naturalia Environnement ï Août 2018 

Tableau 16 : liste des espèces patrimoniales cit®es dans un rayon de 10 kilom¯tres aux alentours de lôaire dô®tude ............... 43 

Tableau 17 : synthèse des espèces de chiropt¯res pr®sentes ou fortement pressenties sur lôaire dô®tude ............................... 48 

Tableau 18 : synth¯se des esp¯ces dôoiseaux patrimoniales pr®sentes sur lôaire dô®tude ......................................................... 51 

Tableau 19 : synthèse des habitats et enjeux associés sur l'aire d'étude ................................................................................... 53 

Tableau 20 : synth¯se des enjeux floristiques et faunistiques sur la zone dô®tude ..................................................................... 55 

Tableau 21 : impacts bruts du projet sur les habitats .................................................................................................................. 62 

Tableau 22 : impacts bruts du projet sur les arthropodes patrimoniaux ...................................................................................... 66 

Tableau 23 : impacts bruts du projet sur les amphibiens ............................................................................................................ 67 

Tableau 24 : impacts bruts du projet sur les reptiles ................................................................................................................... 69 

Tableau 25 : impacts bruts du projet sur les mammifères patrimoniaux (hors chiroptères) ........................................................ 71 

Tableau 26 : impacts bruts du projet sur les chiroptères ............................................................................................................. 72 

Tableau 27 : impacts bruts du projet sur les oiseaux .................................................................................................................. 74 

Tableau 28 : synthèse des mesures préconisées pour la conservation des espèces et des habitats et atteintes résiduelles ... 98 

Tableau 29 : chiffrage estimatif des mesures préconisées ....................................................................................................... 101 



AKUO SOLAR ï Projet PV Oméga2 ï Volet Naturel dôEtude dôImpact ï Raissac-dôAude (11) 

 

Naturalia Environnement ï Août 2018 

1. INTRODUCTION 

En 2018, la société Akuo Solar a sollicité NATURALIA pour réaliser un diagnostic faune-flore-habitats printanier en vue 

dôimplanter un parc photovoltaµque au sud-ouest de la commune de Raissac-dôAude.  

La prise en compte du milieu naturel est aujourdôhui une partie importante de toute ®tude dôimpact. Lôarticle L 110-1 du Code 

de lôEnvironnement pr®cise que ç la protection des espaces, ressources et milieux naturels, les sites et paysages, la qualité de 

l'air, les espèces animales et végétales, la diversité et les équilibres biologiques auxquels ils participent, leur mise en valeur, 

leur restauration, leur remise en ®tat et leur gestion, sont dôint®r°t g®n®ral ». 

Le 1er juin 2012 une premi¯re r®forme des ®tudes dôimpact a ®t® publi®e ayant pour objectif de mieux cibler celles-ci sur les 

enjeux environnementaux. Plus r®cemment, ¨ la suite des travaux sur la modernisation du droit de lôenvironnement men®s 

depuis 2012, et dans le but dôachever la transposition de la Directive 2011/92/UE relative aux ®tudes dôimpact (modifi®e par la 

directive 2014/52/UE), le nouveau d®cret du 11 ao¾t 2016 portant r®forme de lô®valuation environnementale des projets, plans 

et programmes a été publié (ordonnance n°2016-1058 du 03/08/2016).  

Cette réforme permet notamment dôachever la mise en conformit® du droit national vis-à-vis du droit européen et de clarifier 

les modalit®s du processus dô®valuation environnementale. La r®vision de la nomenclature des projets en annexe du d®cret 

précité, induit une réduction du nombre dô®tudes dôimpact syst®matiques au profit de la proc®dure dôexamen au cas par cas, 

dont le contenu a été renforcé avec la mise en place de nouveaux cerfa (R.122-3 CE).  

Le contenu de lô®tude dôimpact a ®t® pr®cis® (R.122-5 CE) renforçant la volonté de consid®rer un projet dôensemble pour 

lequel la totalité des caract®ristiques et des op®rations ayant un lien fonctionnel entre elles, sont consid®r®es dans lôanalyse 

des impacts. La séquence ERC (Eviter-Réduire-Compenser) qui était jusque-là considérée comme un élément de cette étude 

dôimpact se voit renforc®e et affirm®e, puisquôelle est ¨ pr®sent inscrite de mani¯re ind®pendante dans le dispositif l®gislatif 

(art. L. 110-1 CE). 

En parall¯le de la r®forme de lô®valuation environnementale, la loi de reconqu°te de la biodiversité, de la nature et des 

paysages promulguée le 08/08/2016, vient consolider la démarche de compensation écologique, dans le cas où les mesures 

dô®vitement et de r®duction sont insuffisantes. Le texte de loi int¯gre en effet, un chapitre d®dié spécifiquement à 

lô®largissement de ses modalit®s (chapitre III ç compensation aux atteintes à la biodiversité »). 

Pr®cisons quõau sein de ce document, ne seront pas d®taill®s les chapitres li®s ¨ lõ®tude dõun sc®nario de r®f®rence ni 

lõ®tude des effets cumul®s. Ces ®l®ments pourront °tre repris lors de la r®daction de lõ®tude dõimpact globale. 

Le pr®sent rapport constitue un diagnostic ®cologique de lõaire dõ®tude sur laquelle est pr®vu le projet de parc 

photovoltaïque. Il vise ¨ fournir au ma´tre dõouvrage une compl®tude de lõ®tat initial de lõenvironnement déjà réalisé 

pr®c®demment, en croisant lõ®tude initiale, lõactualisation des recherches bibliographiques et la réalisation de 

nouvelles investigations de terrain intégrant la faune, la flore et les milieux. Le rapport sõattache ®galement ¨ 

hi®rarchiser les enjeux faunistiques et floristiques sur lõaire dõ®tude.  

Une évaluation des impacts du projet est également réalisée, et des mesures dõatt®nuation adapt®es sont propos®es 

selon la doctrine ERC. 
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2. PRESENTATION DU PROJET ET DU CONTEXTE DõETUDE 

2.1. LOCALISATION DE LõAIRE DõETUDE ET DU PROJET 

La zone dô®tude d®finie dans le cadre de lôexpertise faune-flore-habitats est localisée sur la commune de Raissac-dôAude au 

sein du d®partement de lôAude en r®gion Occitanie. La carte ci-après localise lôaire dô®tude du projet ¨ diverses ®chelles, cette 

derni¯re repr®sente une surface dôenviron 66 ha. 

 

Figure 1 : localisation de l'aire d'étude 

2.2. OBJECTIFS DE LõETUDE 

Le diagnostic concernant le milieu naturel sôest attach® ¨ mettre en lumi¯re : 

- Les enjeux du patrimoine naturel avérés et pressentis sur le site dô®tude ; 

- La sensibilité de chacun des enjeux ; 

- Les impacts pressentis du projet sur le milieu naturel ; 

- Les mesures dô®vitement et de r®duction que souhaitent engager le maitre dôouvrage ; 

- La n®cessit® ou non dôeffectuer des inventaires compl®mentaires. 
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3. METHODES EMPLOYEES POUR LE DIAGNOSTIC PRELIMINAIRE FAUNE-FLORE-
MILIEUX NATURELS 

3.1. DEFINITION DE LõAIRE DõETUDE / ZONE PROSPECTEE 

Afin dô®valuer correctement lôutilisation de lôaire dô®tude par la faune, il est n®cessaire de consid®rer une surface bien plus 

étendue que la simple surface envisagée pour le projet. Le milieu naturel est analysé à deux échelles, dans le cadre de la 

r®alisation dôun ®tat initial ®cologique. 

Une première échelle locale constitu®e par lôaire dôinfluence du projet et ses alentours, dans laquelle sont inventori®es les 

espèces (faune et flore). Les connexions et axes de déplacement potentiellement empruntés par la faune pour des 

mouvements locaux sont également étudiés. 

Une seconde échelle, de lõordre du kilom¯tre, correspondant ¨ lôappr®hension des p®rim¯tres dôinventaires et r®glementaires 

tels que ZNIEFF, Natura 2000 par exemple et la bibliographie ; permettant dôobtenir une vision plus large du contexte 

®cologique dans lequel sôinscrit lôaire dô®tude. 

A noter que lôutilisation des termes ç aire dô®tude è, « site dô®tude » et ç zone dô®tude è dans le cadre du pr®sent dossier, fait 

référence à lôaire dô®tude locale. 

 

Figure 2 : vue a®rienne de lõaire dõ®tude 
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3.2. RECHERCHE BIBLIOGRAPHIQUE 

Lôanalyse a consist® dôabord en une recherche bibliographique ¨ large ®chelle autour de la zone dô®tude aupr¯s des sources 

de données générales : donn®es de lôEtat (DREAL, INPN...), des institutions, biblioth¯ques, guides et atlas, etc.  En particulier, 

les ®tudes r®centes portant sur la zone dô®tude et ses alentours ont ®t® consult®es. 

Puis les donn®es naturalistes relatives ¨ la zone dô®tude ou ¨ sa commune ont ®t® r®colt®es aupr¯s des structures locales 

(associations, ®tudes r¯glementaires ant®rieuresé). Un travail bibliographique a également été effectué plus précisément sur 

les esp¯ces concern®es par lô®tude (côest-à-dire observées ou potentielles sur la zone prospectée). La bibliographie a été 

appuyée par quelques consultations, auprès des associations locales et des personnes ressources indiquées ci-après. 

Tableau 1 : structures et personnes ressources pour la recherche bibliographique 

Bases de données et ouvrages 

Organisme / Structure Références et données Données attendues Pertinence des résultats 

    

Atlas des libellules et des 
papillons de jour du Languedoc-
Roussillon 

Base de données en ligne 
www.libellules-et-papillons-lr.org 

Connaissance dôenjeux 
entomologiques 

Données entomologiques 
obtenues 

CARMEN 
Base de données en ligne 

http://carmen.naturefrance.fr 

Données cartographiques 
Données obtenues pour les 
communes concernées et 

alentours 

GCLR  
Groupe Chiroptères Languedoc-
Roussillon 

Base de données interne 
Connaissance dôenjeux 
sur les chauvesouris 

Données obtenues  

DREAL LR 
Base de données en ligne 
http://carmen.application.develop
pement-durable.gouv.fr/ 

Connaissance dôenjeux 
faunistiques et floristiques 

Données obtenues 

LPO LR 
Base de données en ligne 
www.faune-lr.org/ 

Connaissance dôenjeux 
faunistiques 

Données obtenues 

INPN  
Inventaire National du Patrimoine 
Naturel 

Base de données en ligne 
www.inpn.mnhn.fr 

Connaissance dôenjeux 
faunistiques et floristiques  

Données obtenues 

Malpolon 
Base de données en ligne 
www.bdd-
inee.cnrs.fr/spip.php?article43 

Connaissance dôenjeux 
li®s ¨ lôHerp®tofaune 

Données obtenues  

Naturalia Environnement Base de données interne 
Connaissance dôenjeux 

faunistiques et floristiques 
Données obtenues 

Observado 
Base de données en ligne  
www.observado.org 

Connaissance dôenjeux 
faunistiques et floristiques 

Données obtenues pour les 

oiseaux 

ONCFS  
Office National de la Chasse et 
de la Faune Sauvage 

Cartographie en ligne  
www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-
ru4/Le-portail-cartographique-de-
donnees-ar291 

Connaissance dôenjeux 
faunistiques 

Données obtenues 

ONEM  
Observatoire Naturaliste des 
Ecosystèmes Méditerranéens 

Base de données en ligne 
www.onem-france.org 

Connaissance dôenjeux 
faunistiques 

Données obtenues pour les 
amphibiens, reptiles, 
mammifères, insectes 

SINP 
Système d'information sur la 
nature et les paysages 

http://www.naturefrance.fr 

Données flore 
Données obtenues pour les 
communes concernées et 

alentours 

Tela Botanica - Carnets en ligne 
Base de données en ligne  
www.tela-botanica.org 

Observations dôesp¯ces 
végétales à Raissac-
dôAude et aux alentours 

Données obtenues 

Cette phase de recherche bibliographique est indispensable et déterminante. Elle permet de recueillir une somme importante 

dôinformations orientant par la suite les prospections de terrain. Toutes les sources bibliographiques consultées pour cette 

étude sont citées dans la bibliographie de ce rapport. 

 

http://www.libellules-et-papillons-lr.org/
http://carmen.application.developpement-durable.gouv.fr/19/dreal_lr_general.map&layer=Synth%C3%A8se%20communale
http://carmen.application.developpement-durable.gouv.fr/19/dreal_lr_general.map&layer=Synth%C3%A8se%20communale
http://faune-lr.org/
file:///C:/Users/User/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/6BTUV9L4/www.bdd-inee.cnrs.fr/spip.php%3farticle43
file:///C:/Users/User/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/6BTUV9L4/www.bdd-inee.cnrs.fr/spip.php%3farticle43
http://www.observado.org/
file:///C:/Users/User/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/6BTUV9L4/www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
file:///C:/Users/User/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/6BTUV9L4/www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
file:///C:/Users/User/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/6BTUV9L4/www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
file:///C:/Users/User/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/6BTUV9L4/www.onem-france.org
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3.3. STRATEGIE / METHODES DõINVENTAIRES DES ESPECES CIBLEES 

3.3.1 CHOIX DES GROUPES TAXONOMIQUES ETUDIES 

Les groupes étudiés sont les suivants : 

CONCERNANT LA FLORE ET LES HABITATS : lôensemble de la flore et de la végétation ont été étudiées. 

CONCERNANT LA FAUNE : lô®tude sôest focalis®e sur tous les vert®br®s sup®rieurs (oiseaux, amphibiens, reptiles, mammif¯res 

terrestres dont les chiroptères) et les invertébrés protégés parmi les coléoptères, les orthoptères, les lépidoptères, les 

odonates. 

3.3.2 CALENDRIER DES PROSPECTIONS / EFFORT DõECHANTILLONNAGE 

Les prospections ont été effectuées en fin de printemps 2018 : 

Tableau 2 : calendrier des prospections  

Groupe taxonomique Expert de terrain Dates de prospection Conditions météorologiques 

Flore / habitats Ugo SCHUMPP 

02/05/2018 

03/05/2018 

07/08/2018 

Du 02/05/2018 au 03/05/2018  

Favorable : ensoleillé, vent fort 

Le 07/08/2018  

Favorable : ensoleillé, vent faible, ciel dégagé 

Arthropodes 
Laurent BOURGOUIN 

Laura COUTANT 

24/04/2018 
01/06/2018 
27/07/2018 

Favorable : chaud, vent faible, ciel dégagé 

Amphibiens & Reptiles Clélie GRANGIER 
24/04/2018 
01/06/2018 

Favorable : chaud, vent faible, ciel dégagé 

Mammifères / 
Chiroptères 

Fiona BERJAOUI 
31/05/2018 Favorable : chaud, vent faible, ciel nuageux 

01/06/2018 Favorable : chaud, vent faible, ciel dégagé 

Avifaune Clélie GRANGIER 
24/04/2018 
01/06/2018 

Favorable : chaud, vent faible, ciel dégagé 

 

Chaque expert mandaté dans le cadre de cette prestation est spécialisé dans un ou plusieurs groupe(s) 

taxonomique(s) donné(s). Toutefois, leurs comp®tences de reconnaissance des esp¯ces sõ®tendent ¨ plusieurs 

taxons, permettant dõaugmenter de mani¯re significative la collecte de donn®es lors de chaque passage dõexpert sur 

les sites dõ®tude.  

Le tableau ci-avant indique donc les dates de passages spécifiques à chaque taxon, bien que les données sur les 

espèces remarquables aient été collectées de manière transversale. 

 

3.3.3 METHODES DõINVENTAIRES EMPLOYEES 

Ces inventaires faunistiques et floristiques sont principalement dévolus à la recherche dôesp¯ces dôint®r°t patrimonial ou 

protégées. Pour des raisons de clart®, le d®tail des m®thodologies dôinventaires employ®es dans le cadre de cette ®tude est 

disponible en annexe 1 du présent document.  

 

3.3.4 LIMITES DE LõETUDE 

Pour des raisons de clart®, les limites intrins¯ques de chaque taxon ont ®t® incorpor®es aux m®thodes dôinventaires en annexe 

1 du présent document.  
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3.4. CRITERES DõEVALUATION DES ENJEUX 

3.4.1 HABITATS ET ESPECES PATRIMONIALES 

Définition : espèce ou habitat dont la préservation est justifiée par son état de conservation, sa vulnérabilité, sa rareté, et/ou 

les menaces qui pèsent sur les habitats dans lesquels l'espèce vit. 

Parmi les esp¯ces ou habitats que lôon peut observer sur un secteur donn®, un certain nombre dôoutils réglementaires ou 

scientifiques (état de conservation et de répartition) permet de hiérarchiser leur valeur patrimoniale. 

ü Habitats patrimoniaux : 

- Déterminants ZNIEFF en Occitanie (Languedoc-Roussillon) ; 

- Inscrits ̈  lôannexe I de la Directive Habitats. 

ü Espèces : 

- Inscrites aux Annexes I et/ou II de la Convention de Berne ; 

- Inscrites aux Annexes II et/ou IV de la Directive Habitat-Faune-Flore, concernant la conservation des habitats 

naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages ; 

- Inscrites ¨ lôAnnexe I de la Directive Oiseaux, concernant la conservation des oiseaux sauvages et de leurs habitats 

de reproduction ; 

- Inscrites aux listes dôesp¯ces prot®g®es sur l'ensemble du territoire national et/ou sur la région Occitanie ; 

- Inscrites dans les Livres ou Listes rouges (européennes, nationales, régionales ou à une échelle plus fine) ; 

- Inscrites aux listes dôesp¯ces d®terminantes ZNIEFF régionales ; 

- Endémiques ou sub-endémiques de France métropolitaine ; 

- En limite dôaire de r®partition ; 

- Présentant une aire de répartition disjointe ; 

- Certaines espèces bio-indicatrices, à savoir des espèces typiques de biotopes particuliers et qui sont souvent 

caract®ristiques dôhabitats patrimoniaux et en bon ®tat de conservation. 

Note sur le statut dõesp¯ces prot®g®es en France : 

Le statut dôesp¯ce prot®g®e nôest pas homog¯ne suivant les groupes faunistiques et floristiques. Diff®rentes logiques successives ont 

conduit lô®laboration des listes dôesp¯ces prot®g®es au fil du temps. Au-del¨ de lôaspect conservation des esp¯ces, dôautres crit¯res ont 

été pris en compte. La « pression sociale » a également son empreinte sur les listes actuelles. Il est possible de distinguer les logiques 

de protections : 

- Relevant de la non « chassabilité è des esp¯ces, côest le cas des oiseaux par exemple, les esp¯ces ç non chassables » sont 
protégées ; 

- Relevant de la non dangerosité des espèces : pour les reptiles et les amphibiens, toutes les espèces non dangereuses pour 
lôhomme sont prot®g®es ; 

- Relevant dôun aspect conservation des esp¯ces ¨ plusieurs ®chelles (au niveau europ®en avec la Directive Habitats) ou au 
niveau r®gional avec les listes dôesp¯ces prot®g®es au niveau r®gional) ; 

- Relevant dôune logique int®grative de lôesp¯ce au sein de son environnement, avec par exemple lôhabitat prot®g® de certaines 
esp¯ces pris en compte depuis quelques ann®es (mammif¯res, reptiles, amphibiensé). 

Cette superposition de logiques de protection amène parfois des ambigüités pour certaines espèces dans une étude règlementaire de 

type ®tude dôimpact : lôenjeu de conservation dôune esp¯ce (fonction de sa raret®, de sa vuln®rabilit®, de son ®tat de conservationé) 

nôest pas forc®ment en ad®quation avec lôenjeu r¯glementaire de lôesp¯ce. 

 

3.4.2 HIERARCHISATION DES ENJEUX 

L'attribution d'un niveau d'enjeu par espèce ou par habitat est un préalable nécessaire à l'évaluation d'un niveau d'impact. Le 

niveau dôenjeu traduit la responsabilit® de la zone d'®tude pour la pr®servation de lôesp¯ce ou de l'habitat dans son aire de 

r®partition naturelle (li®e ¨ lô®tat de conservation de lôesp¯ce/habitat, sa rareté et son niveau de menace au niveau national, 

européen, voire mondial). Les critères suivants sont utilisés : 

- La chorologie des espèces : lôesp¯ce sera jug®e selon sa r®partition actuelle allant dôune r®partition large 

(cosmopolite) à une répartition très localisée (endémique stricte) ; 
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- La répartition de lôesp¯ce au niveau national et local (souvent régional) : une même espèce aura un poids différent 

dans lô®valuation selon quôelle ait une distribution morcel®e, une limite dôaire de répartition restreinte ou un isolat ; 

- Lõabondance au niveau local : il est n®cessaire de savoir si lôesp¯ce b®n®ficie localement dôautres stations pour son 

maintien ; 

- Lõ®tat de conservation de lõesp¯ce sur la zone dô®tude : il faut pouvoir mesurer lô®tat de conservation intrins¯que 

de la population afin de mesurer sa capacité à se maintenir sur le site ; 

- Les tailles de population : un estimatif des populations en jeu doit °tre ®tabli pour mesurer le niveau de lôimpact sur 

lôesp¯ce au niveau local voir national. Cette taille de population doit °tre ramen®e à la démographie de chaque 

espèce ; 

- La dynamique évolutive de lôesp¯ce : les espèces sont en évolution dynamique constante, certaines peuvent 

profiter de conditions climatiques avantageuses, de mutations génétiques les favorisant. A lôinverse, certaines sont 

particulièrement sensibles aux facteurs anthropiques et sont en pleine régression. Cette évolution doit être prise en 

compte car elle peut modifier fortement les enjeux identifiés ; 

- Le statut biologique sur la zone d'étude (une espèce seulement en transit sur la zone d'étude aura un enjeu de 

conservation moindre qu'une espèce qui sôy reproduit) ; 

- La résilience de lôesp¯ce : en fonction de lô®cologie de chaque esp¯ce, le degr® de tol®rance aux perturbations est 

différent ; 

- Son niveau de menace régional (Liste rouge régionale ou liste apparentée), dynamique locale de la population, 

tendance démographique. 

Dans le cas des habitats, les critères ci-dessus sont également utilisés de la même façon mais en prenant des unités de 

mesure différentes (notamment la surface).  

Sur la base des connaissances que les experts ont sur les espèces, Naturalia a défini 5 classes dôenjeux représentés comme 

suit : 

 Négligeable  Faible  Modéré  Fort  Très fort 

Ces enjeux sont appliqués aux espèces et aux habitats au regard du contexte local dans lequel ils sôinscrivent. On parlera 

donc dôenjeu local. 

ü Espèces ou habitats à enjeu Très fort :  

Espèces ou habitats bénéficiant majoritairement de statuts de protection élevés, généralement inscrites sur les documents 

dôalerte. Il sôagit aussi des esp¯ces pour lesquelles lôaire dô®tude repr®sente un refuge ¨ lô®chelle europ®enne, nationale et/ou 

régionale pour leur conservation. Cela se traduit essentiellement par de forts effectifs, une distribution très limitée, au regard 

des populations r®gionales et nationales. Cette responsabilit® sôexprime ®galement en mati¯re dôaire g®ographique coh®rente : 

les espèces qui en sont endémiques ou en limite dôaire sont concernées, tout comme les espèces à forts enjeux de 

conservation. Lôenjeu peut aussi porter sur des sous-espèces particulières liées à un secteur très restreint ou ayant des 

effectifs faibles. Lôenjeu d®pend ®galement de lôutilisation de la zone dô®tude pour lôesp¯ce, la zone est dôautant plus 

importante quôelle sert ¨ la reproduction (phase pour lesquelles les espèces sont les plus exigeantes sur les conditions 

®cologiques quôelles recherchent, et milieux favorables limités). 

ü Espèces ou habitats à enjeu Fort :  

Espèces ou habitats bénéficiant pour la plupart de statuts de protection élevés, généralement inscrites sur les documents 

dôalertes. Ce sont des esp¯ces ¨ r®partition europ®enne, nationale ou régionale relativement vaste mais qui, pour certaines 

dôentre elles, restent localis®es dans lôaire biog®ographique concern®e. Dans ce contexte, lôaire dô®tude abrite une part 

importante des effectifs ou assure un r¹le important ¨ un moment du cycle biologique, y compris comme sites dôalimentation 

dôesp¯ces se reproduisant ¨ lôext®rieur de lôaire dô®tude. 

Sont également concernées des esp¯ces en limite dôaire de r®partition dans des milieux originaux au sein de lôaire 

biogéographique concernée qui abrite une part significative des stations et/ou des populations de cette aire biogéographique.  
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ü Espèces/habitats à enjeu Modéré :  

Espèces protégées ou non dont la conservation peut °tre plus ou moins menac®e ¨ lô®chelle nationale ou r®gionale. Lôaire 

biogéographique ne joue pas toutefois de rôle de refuge prépondérant en matière de conservation des populations nationales 

ou régionales. Les espèces considérées dans cette catégorie sont généralement indicatrices de milieux en bon état de 

conservation. 

ü Espèces/habitats à enjeu Faible :  

Esp¯ces ®ventuellement prot®g®es mais non menac®es ¨ lô®chelle nationale, r®gionale ou locale. Ces espèces sont en 

général ubiquistes et possèdent une bonne adaptabilité à des perturbations éventuelles de leur environnement. 

Il nõy a pas de classe ç dõenjeu nul ». Cependant, un degr® dôenjeu Négligeable peut être déterminé pour une espèce, 

notamment en fonction de la localisation de ses populations vis-à-vis de la zone dô®tude et de leurs effectifs, la manière dont 

elle utilise le site dô®tude (transit, zone dôalimentation, reproduction) et la nature du projet. Le statut r®glementaire de lôesp¯ce 

nôentre donc pas en ligne de compte, bien que celui-ci puisse fournir des indications sur sa sensibilité. 

 

3.4.3 SENSIBILITE AU PROJET 

La sensibilit® de lôesp¯ce face au projet r®sulte des statuts réglementaires et patrimoniaux mais également de critères liés au 

projet et ̈  sa zone dôemprise. Ils concerneront par exemple :  

- la capacité de réaction de lôesp¯ce face aux perturbations ; 

- la faculté de reconquête des sites perturbés ; 

- la taille des populations touchées. 
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4. ETAT INITIAL ECOLOGIQUE DE LõAIRE DõETUDE 

4.1. DESCRIPTION DES HABITATS 

4.1.1 DESCRIPTION DES HABITATS NATURELS ET SEMI-NATURELS 

Eaux mésotrophes (code Corine Biotopes : 22.12) 

Zones d'eau douce façonnées par les activités humaines d'extraction mécanique de graviers. La végétation aquatique 

associée dépend de plusieurs facteurs tels que la trophie, le pH, la profondeur ou lôenvasement. Le site est compos® de six 

grands plans d'eau et de quatre plus petits. La gravière de la Fabrique est alimentée par une nappe phréatique, et par les eaux 

pluviales, les plans d'eau sont alimentés par un système de canaux. Ces milieux contiennent de nombreux herbiers 

aquatiques compos®s de diff®rentes esp¯ces (Potamots, Myriophylles, Charac®es, Jussie). En revanche, les niveaux dôeau 

parfois ®lev®s nôont pas permis lôobservation de lôint®gralit® des herbiers aquatiques lors des prospections de terrain. Ils sont 

bordés de berges abruptes ou progressives et sont soit ceinturés par des phragmitaies, soit dépourvus de végétaux. Ces 

milieux sont plutôt artificialisés bien que les mares situées à l'est et au sud soient occupées par une végétation spontanée plus 

dense et puissent accueillir des espèces patrimoniales lorsqu'elles sont en bon état de conservation. L'enjeu local de 

conservation est faible pour les eaux mésotrophes. 

Galets ou vasières non végétalisés (code Corine Biotopes : 22.2) 

Les zones concernées sont localisées en bordure des plans d'eau et sur un petit îlot émergeant au sud-est du site. Créées par 

le courant, les vagues et la fluctuation des niveaux d'eau, elles sont actuellement très peu végétalisées. L'enjeu local de 

conservation est faible à modéré. 

Groupements méditerranéens amphibies à plantes de taille réduite (code Corine Biotopes : 22.3418) 

Présents localement au milieu des phragmitaies au sud et à l'est du site d'étude, ce sont des pelouses dominées par des joncs 

de petite taille. Ils constituent des formations discontinues qui sont une opportunité pour les plantes annuelles des sols 

temporairement inondés, dont certaines sont patrimoniales. Ici, l'étendue de l'habitat est assez limitée et est concurrencée par 

les phragmites. L'enjeu local de conservation est considéré comme modéré à fort. 

Végétations enracinées immergées (codes Corine Biotopes : 22.42, 22.422, 22.421 ; code Natura 2000 : 3150-1) : 

Ces herbiers aquatiques sont pr®sents dans 5 des 6 principaux plans d'eau de lôaire d'®tude. Les esp¯ces v®g®tales qui les 

constituent sont situées sous le niveau des eaux et seuls leurs fleurs et fruits émergent. Composés essentiellement d'espèces 

du genre Potamogeton ou Potamots, nous distinguons deux types de formation : celles à grands Potamots avec le Potamot à 

feuilles perfoliées P. perfoliatus, situées dans les zones profondes des plans d'eau (22.421) et celles à petits Potamots avec 

les Potamots à feuilles crépues et pectiné P. crispus et P. pectinatus situées dans les zones de moindre profondeur (22.421). 

Chaque herbier paraît être monospécifique ; ce phénomène peut être expliqué par la compétition interspécifique. La présence 

du Potamot pectiné indique des eaux à tendance eutrophe probablement liée aux activités humaines d'extraction de graviers 

et ¨ la pr®sence d'une ceinture de v®g®taux sur la plupart des berges. Il sôagit dôun habitat dôint®r°t communautaire au titre de 

la Directive habitats faune flore (code 3150-1). Ce type d'habitat est susceptible de constituer une zone de refuge pour la 

faune et la flore. La forme actuelle des zones en eau étant d'origine anthropique, l'enjeu local associé est donc jugé modéré à 

fort. 

Tapis flottants de végétaux à grandes feuilles (code Corine Biotopes : 22.431) 

Communaut®s d'esp¯ces v®g®tales flottantes, situ®es sur certaines zones aux limites nord et sud de lôaire d'®tude. Elles sont 

composées de la Jussie rampante Ludwigia peploides, accompagnée parfois de quelques individus de Myriophylle en épi 

Myriophyllum spicatum. La Jussie rampante forme des peuplements discontinus et étalés sur des surfaces plus ou moins 

grandes. Elle couvre presque l'ensemble du point d'eau au nord-est. Ayant une forte capacité de développement, des tapis 

denses sont susceptibles de se former limitant voire empêchant le développement de toute autre espèce. De plus ces herbiers 

peuvent contribuer à la perturbation du régime hydrique du milieu (blocage de la circulation des eaux). L'enjeu local de cet 

habitat est considéré comme faible pour les localités contenant du Myriophylle en épi et négligeable pour celles composées 

uniquement de Jussie rampante. 
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Tapis immergés de Characées (codes Corine Biotopes : 22.44, 22.441, 22.442 ; code Natura 2000 : 3140-1) 

Herbiers aquatiques présents dans deux plans d'eau semblant être les moins influencés par les activités humaines. Ce sont 

des zones en connexion plus ou moins directe avec de grandes ceintures de Roseaux communs Phragmites australis. 

Disposés en tapis monospécifiques et plus ou moins continus, ils se distinguent par le genre des Characées qui les 

composent. Ainsi nous trouvons sur le point d'eau situé le plus au sud-ouest des tapis de Nitella hyalina (22.442) et Chara 

virgata (22.441) ; Chara hispida est, quant à elle, située sur un plan d'eau à l'est (22.442). Toutes trois sont susceptibles de 

coloniser des milieux tels que les gravières. Les herbiers, dans leurs parties visibles, sont denses et continus. Ils ne paraissent 

pas être en concurrence directe avec d'autres plantes telles que les hélophytes, et seule la population de Chara hispida se 

mélange avec des d'autres algues, certainement stimulées par l'eutrophisation de la zone, leur état paraît donc stable. Ces 

herbiers sont considérés comme habitats d'intérêt communautaire par l'annexe I de la directive habitat (code 3140-1). Ce sont 

des espèces contribuant à la structure des milieux aquatiques. Au vu de l'ensemble de ces éléments, son enjeu local est fort. 

Ronciers (code Corine Biotopes : 31.831) 

Les ronciers sont des habitats très répandus qui se rencontrent principalement dans les zones de déprise agricole et dans les 

lisières de parcelles culturales peu entretenues. Les Ronces Rubus spp. dominent ces formations et empêchent généralement 

les autres espèces de se développer, notamment les annuelles. Elles ont une grande capacité de colonisation et peuvent ainsi 

se répandre rapidement. Deux ronciers ont été identifiés au centre et au sud du site. Cet habitat possède un enjeu local de 

conservation faible. 

Formations d'arbustes thermo-méditerranéens (code Corine Biotopes : 32.2) 

Enchevêtrements monospécifiques de Spartiers à tiges de jonc Spartium junceum. Espèce très répandue dans la zone 

méditerranéenne, elle se retrouve sur les friches du centre et du nord de lôaire d'®tude. Son d®veloppement limite fortement 

l'installation de toute autre espèce végétale. Cet habitat représente un enjeu local de conservation faible. 

Garrigues à Inule visqueuse (code Corine Biotopes : 32.4A3) 

Formations composées pour l'essentiel d'Inules visqueuses Dittrichia viscosa, elles occupent de nombreuses zones 

remplaçant les formations pionnières à Brome rouge Anisantha rubens et à Brome des toits Bromus tectorum. Bien visibles au 

centre du site, au nord-est, et sur les galets des zones laissées libres par les phragmitaies au sud, elles n'accueillent que 

quelques espèces très communes telles que la petite Sanguisorbe Poterieum sanguisorba, ou le Millepertuis perforé 

Hypericum perforatum. L'enjeu local de conservation de ces milieux est faible. 

Gazons à Brachypode de phénicie (code Corine Biotopes : 34.36) 

Pelouses sèches composées d'espèces vivaces hautes, essentiellement Brachypodium phoenicodes, le Brachypode de 

phénicie, accompagnées de Fabacées telles que les Gesses Lathyrus sp., ou les Vesces Vicia lutea. Cet habitat couvre 

l'essentiel des chemins longeant les plans d'eau de la zone d'étude. Milieux très fermés, ils accueillent des espèces 

communes de la région méditerranéenne, en conséquence l'enjeu local de conservation est jugé faible. 

Gazons du Brachypodietum retusi (code Corine Biotopes : 34.511 ; code Natura 2000 : 6220) 

Ce sont des pelouses de milieux secs sur sols généralement calcaires où de nombreuses espèces sont susceptibles de 

s'épanouir. Dominées par le Brachypode rameux Brachypodium retusum, la petite portion présente sur le site au pied d'un 

poteau de ligne électrique est fortement fermée. Cet habitat est susceptible d'accueillir de nombreuses espèces dont certaines 

patrimoniales dans le cas où il serait dans un bon état de conservation. Il est bien représenté dans la région Languedoc-

Roussillon bien que soumis à des menaces telles que la fermeture des milieux ou l'urbanisation. Les formations du Thero-

Brachypodieta sont également soumises à la Directive habitats faune flore (code 6220). L'enjeu local de conservation est 

faible à modéré. 

Groupements méditerranéens subnitrophiles de graminées (code Corine Biotopes : 34.81) 

Il s'agit de groupements d'espèces végétales annuelles de petite taille telles que le Brome des toits Anisantha tectorum et le 

Brome rouge Anisantha rubens, accompagné des Ceraistes nains Cerastium pumilum. Ils sont situés sur la partie centrale du 

site ainsi que dans la partie nord-est à proximité d'importantes Phragmitaies, ou dans des zones de clairière entre les Frênes 

Fraxinus angustifolia. Les conditions de sècheresse liées à l'exposition et au substrat sableux du sol, ainsi que dans certains 
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cas le passage des véhicules utilisés pour l'extraction de graviers, ont contribué à limiter le développement de végétaux 

maintenant des conditions propices au développement de ces formations pionnières. Toutefois, les sols pouvant être 

légèrement enrichis en matière organique amenés par les fluctuations des niveaux d'eau ou les activités humaines, elles sont 

concurrencées par des végétaux plus grands tels que les Inules visqueuses Dittrichia viscosa ou les Mélilots Trigonella sp.. 

Bien que localement présents dans la zone méditerranéenne, ces habitats représentent un enjeu local faible. 

Galeries de Peupliers provenço-languedociennes (code Corine Biotopes : 44.61) 

Ce complexe d'habitats bois®s se d®veloppe en bordure de cours dôeau de la r®gion m®diterran®enne, sur des sols plut¹t 

basiques et soumis ¨ des inondations saisonni¯res. Il est compos® dôesp¯ces post-pionnières à bois dur telles que le Peuplier 

noir Populus nigra, le Frêne à feuilles étroites Fraxinus angustifolia, accompagnées localement du Peuplier blanc Populus 

alba. Ce boisement compte aussi de nombreux individus de Elaeagnus angustifolia, espèce végétale exotique envahissante 

majeure selon la liste proposée par le Conservatoire botanique national méditerranéen de Porquerolles. 

Il constitue un habitat forestier important au niveau fonctionnel (corridor). Les peuplements âgés sont généralement rares du 

fait des nombreuses pressions qui sôexercent sur ces formations. Les peupleraies de ce type ont une forte tendance à la 

régression en raison des modifications du milieu physique dont il dépend (rehaussement des berges, multiplication des 

infrastructures) et de lôextension dôesp¯ces invasives. 

Sur lôaire dô®tude ce boisement est bien repr®sent®, il est fragment® par un chemin ¨ l'est et une phragmitaie vient faire la 

jonction entre les deux massifs principaux. Notons aussi que ces boisements viennent souligner ou compléter la ceinture de 

phragmitaie autour des points d'eau. Ce complexe d'habitats présente ainsi un enjeu local de conservation modéré. 

Fourrés de Tamaris (code Corine Biotopes : 44.813) 

Galeries et fourrés de Tamaris des zones humides et rivières permanentes ou temporaires des étages thermo-  et méso-

m®diterran®en. Ces formations sont g®n®ralement pauvres en esp¯ces. Sur lôaire dô®tude lôhabitat se trouve sur deux zones 

toutes deux essentiellement composées de Tamarix gallica. Celle du centre présente un boisement particulièrement dense 

accompagné de quelques espèces ornementales telles que des Cotoneaster ou des Pyracantha sur un sol sableux sec durant 

les périodes estivales, alors que celle au nord-est nôest compos®e que dôarbustes clairsem®s les pieds dans lôeau toute 

lôann®e. Ce type de milieu est assez courant dans la zone méditerrannéene. Son enjeu local de conservation est faible. 

Phragmitaies (code Corine Biotopes : 53.11) 

Ces formations monospécifiques à Phragmites australis (Roseau commun) sont réparties en bordure de l'ensemble des plans 

d'eau, et couvrent une grande surface situ®e au sud de la zone d'®tude. Les Roseaux se d®veloppent dans lôeau et sur les 

berges où l'espèce vit une période de l'année sur un sol humide. Denses et continus, les phragmitaies présentes sur site 

semblent dans un bon ®tat de conservation. Elles jouent un r¹le dô®purateur naturel en filtrant les mati¯res organiques et 

polluantes. Il sôagit dôun habitat humide assez courant en r®gion m®diterran®enne ; à ce titre son enjeu local est considéré 

comme faible. 
 

 

Plan d'eau Phragmitaies sèches 
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Peuplements de Cannes de Provence (code Corine Biotopes : 53.62) 

Formations denses et monospécifiques de Cannes de Provence Arundo donax introduites depuis longtemps en Méditerranée 

française. Elles se retrouvent le long des cours dôeau et fr®quemment dans les terrains en friches. Le d®veloppement de la 

Canne de Provence empêche généralement à toute autre espèce de pousser, côest pourquoi elle peut repr®senter un risque 

pour la biodiversité. Cet habitat est présent sur des secteurs bien délimités sur l'ensemble de l'aire d'étude. Son enjeu local de 

conservation faible. 
  

Pelouses pionnières à graminées Garrigues à Inule visqueuse 

 

Plantations (code Corine Biotopes : 83.3) 

Ce sont des boisements dôarbustes ornementaux plant®s lors dôun projet dôam®nagement. Ils sont essentiellement compos®s 

dôesp¯ces non autochtones telles que le Pyracantha, le Laurier rose ou la Germandr®e arbustive. Ce type dôhabitat est localisé 

ponctuellement sur lôensemble de lôaire dô®tude, mais est particuli¯rement d®velopp® autour des b©timents au centre et aupr¯s 

du panneau dôinformation ¨ lôouest. Lôenjeu local de conservation est faible. 

Plantations de conifères (code Corine Biotopes : 83.31) 

Ce type de milieu est dôorigine anthropique. Il est structur® par des Pins dôAlep, Pinus halepensis et abrite une faible diversité 

dôesp¯ces v®g®tales sous son couvert. Sur lôaire dô®tude il est principalement pr®sent en bordure des plans dôeau. Son enjeu 

local de conservation est faible.  

Autres plantations de Peupliers (code Corine Biotopes : 83.3212) 

Il sôagit dôalignements dôarbres plant®s qui ne pr®sentent que tr¯s peu dôenjeu pour leur conservation. Cet habitat dôorigine 

anthropique accueille généralement une flore peu diversifiée sous son couvert et assimilable à la flore caractéristique des 

friches. Les alignements dôarbres sont pr®sents de mani¯re ponctuelle sur la zone ®tudi®e. Ils pr®sentent un enjeu local de 

conservation faible. 

Piste (code Corine Biotopes : 86) 

Cet habitat correspond ¨ une portion de piste carrossable situ®e au nord de l'aire dô®tude. La plupart des espèces pouvant y 

°tre observ®es sont des plantes caract®ristiques des zones rud®rales. Ce sont des milieux remani®s propices ¨ lôinstallation de 

nombreuses espèces envahissantes. L'enjeu local sera donc négligeable. 

Sites industriels anciens (code Corine Biotopes : 86.4) 

Cet habitat correspond ¨ la zone am®nag®e du site dô®tude. La plupart des esp¯ces pouvant y °tre observ®es sont des 

plantes caract®ristiques des zones rud®rales. Ces milieux, r®sultant g®n®ralement dôune profonde alt®ration anthropique des 

sols, présentent des cortèges proches des friches culturales et des zones rudérales mais avec une diversité bien moins 

importante. Ce sont des milieux remani®s propices ¨ lôinstallation de nombreuses esp¯ces envahissantes. L'enjeu local de 

conservation sera donc négligeable. 
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Fossés et petits canaux (code Corine Biotopes : 89.22)   

Il sôagit dôouvrages dôorigine anthropique destin®s ¨ lô®vacuation des eaux de ruissellement. Un foss® est pr®sent au centre de 

la zone d'étude, il est nettement dominé par la Potentille rampante Potentilla reptans. Constituant un linéaire assez court il est, 

pour la partie visible, au moins temporairement coupé de toute autre zone en eau. L'enjeu local de conservation est faible. 

Terrils, crassiers et autres tas de détritus (code Corine Biotopes : 84.42) 

Dans sa partie centrale, le site d'étude présente une accumulation de gravats et de débris provenant d'une ancienne route. 

Ces zones fortement perturbées accueillent des cortèges d'espèces typiques des friches urbanisées avec de nombreux pieds 

de Fumeterres Fumaria sp. et d'Inules visqueuses Dittrichia viscosa. Les apports de sols extérieurs et le remaniement 

augmentent les chances de développement d'espèces envahissantes. L'enjeu local est donc faible. 

 

Synthèse des enjeux habitats : lõaire dõ®tude compte de nombreux habitats remani®s par les activit®s humaines. 

Cependant, les boisements semblent en bon état de conservation et les ceintures de phragmitaies, bien que 

discontinues sont présentes et denses. Une végétation pionnière structurante composée de Characées constitue un 

grand intérêt écologique et est bien installée sur les plans d'eau à l'est et au sud.  
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